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Légitimationetnormalisation
des«musiquesamplifiées»enrégion

par

Emmanuel BRANDL

LASA, ASPIC, Université de Franche-Comté, Besançon

Résumé.Lesprocèsde légitimationculturelledesmusiques«amplifiées» imposentd’accumuler
certainesnormesquiparticipentd’uneprofonde transformationdespratiquesdans le sensd’une
adéquationinstitutionnelle.Onvoitalorsquel’acculturationestunfaitsocialcachéquiconcerneles
groupesd’unemêmesociété.

Mots-clefs.Musique–Rock–Légitimation–Autonomie–Culture.
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Introduction

Lequestionnementdéveloppéici,issud’unensemblederemarquesd’ordreethnographiqueetdesrésul-
tatsd’uneenquêteantérieure,présenteleslinéamentsd’uneproblématiqueplusgénéralequiportesurles
champsmusicauxrégionaux.

L’enquêteportaitsurun«bar»delacapitaleadministrativeduDoubs,enrégionFranche-Comté.«Bar»
entreguillemets car ce lieu faisait fonctiondedébitdeboisson,mais ausside sallede concert,de sorte
quel’identité(ausenslarge)quelesresponsablestendaientàdonneràcelieurestaitduale:derrièreune
fonctionofficiellesedéfinissaitunefonctionofficieusequiconsistaitàs’orienterversl’accumulationd’une
reconnaissancedulieucommesalledediffusiondegroupes«rock».Nousavionsmontréquecesacteurs
luttaientpourl’accumulationd’uncapitalculturel(detype«contre-culturel»)etd’uncapitalsocialorienté
verslegroupedespairs.Deplus,dansceprocessus,s’imposaitpeuàpeul’idéed’unerecherchedeconsi-
dérationparlesinstitutionsdétentricesdumonopoleculturelenrégion–laDRAC(Directionrégionaledes
affairesculturelles)représentantpardélégationla«dispositioncultivéeconstituéeeninstitution»(Bour-
dieu,1979,p.30).Mais,malgréunefortereconnaissancedespairsetdefaitunfortcapitaldereconnais-
sanceautonome,cesacteursdurentessuyerunrefuscatégorique.Or,onpouvaitremarquerquel’association
miseenplacepourorganiser lesconcertsdans lebarrestaitpeucodifiée, largementrégiepar l’habitus,
parunsystèmededispositionscommunesquicorrespondaitàceluidelacontre-cultureadolescentedela
«petitebourgeoisienouvelle».

Lesremarquesethnographiquesportaientquantàellessurunprocessussimilairequel’onavaitpuremar-
quéauseind’uneassociationgérantedelocauxderépétition(quenousappelleronsle«B»).Toutefois,et
ceàladifférencedu«bar»précité,cetterecherched’inscriptiondanslechampdesactivitésculturellesloca-
les(gestiondelaplusgrossescènedelafêtedelamusique,éditiond’unprogramme«fêtedelamusique»,
organisationdeconcertsaveclesgroupesduB,etc.)s’accompagnaiticid’une«restructuration»progressive
del’association;d’unpointdevueinterne:rénovationdeslocaux,créationd’unstudiod’enregistrement,
changementdupersonnelduConseild’Administration,durecrutementdesmembres,respectdesprotoco-
lesadministratifs,changementdanslesmotspoursedésigneretdanslesstratégiesdeprésentationdesoi
(onpassedu«rocker»à«l’acteurculturel»);d’unpointdevueexterne:prisedecontactaveclamairie,
aveclaDRAC,ouvertured’un«localtournant».

Silalogiquedes«choix»politiquesenmatièredesubventionculturellepeutêtreinvoquéecommesystème
explicatifdel’accueilinégaldontontbénéficiécesdeuxassociationsdelapartdesinstitutionsterritoriales,
cetyped’explicationnoussemblenécessairemaisnonsuffisant.Eneffet,si lespolitiquesculturelles,qui
répondentàdes«dynamiquesendogènes»etfonctionnentsurdesstratégiesdedélimitationduculturel
etdunon-culturel(Urfalino,1989),participentde lastructurationduchampculturelenprivilégiantses
dimensionsnormatives,ilresteàcomprendreleslogiquesd’émergenceetdedélimitationdecesdimensions
dites«normatives».D’unfaitconstaténouspassonsalorsàunprocessusàanalyser.
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Parcequ’auregarddescasparticuliersconsidéréscelasembleprendreunepondérationparticulière,ilnous
asemblépertinentd’émettrel’hypothèsedupouvoirsymboliquedela«forme»(juridico-administrative),
delamiseenformeetdelacodificationnécessairedesrapportssociauxdanslesprocessusdelégitimation
des«FaitsMusicauxAmplifiés»(FMA):lepassageduterme«musique»auxtermes«faitmusical»marque
lepassaged’unedéfinitionanthropologiqueetd’unfaitdecivilisationàunedéfinitionsociologiqueetun
faitcultureldelamusique.Quantauterme«amplifié»,ilsejustifiedanslefaitqu’àladifférencedenom-
breuxtermesutilisés,ilrenvoieplusjustementàlaréalitéempiriquedecespratiques(déplacements,lieux,
etc.)etauxenjeuxquis’yjouent(l’amplification,tantdanslanotionde«grain»dusonquedanslevolume
sonore,commeenjeudedistinctionssociomusicales)(Brandl,2000,p.257-259).Parcommoditénousutili-
seronsparfoisleterme«rock»(maisalorsenunsensgénérique).

Maislanotionde«forme»ayantfaitl’objetdedifférentesacceptionssociologiques,ilnousfaudrapréciser
notrefiliationthéoriqueetméthodologique(I).L’optionsociologiquedéterminée,nousnousattacherons,
parunrelevébiographique(i.e.larecompositiondelasériedepositionssuccessivementoccupéesparl’as-
sociationdansl’espacesocioculturellocal),àreprendrel’ensembledesétapesdudéveloppementduBpour,
premièrement,dévoilerlesconditionssocialesnécessairesàl’accumulationd’uncapitaldereconnaissance
culturelle(II),etdeuxièmement,endéterminerlesconséquencessurlespratiquesindividuellesetcollecti-
ves(III).Ilnousresteraalorsàconcluresurlaquestionfondamentalequeposecettemonographie,àsavoir
surlaquestiondesrelationscausalesentrelesprocèsdelégitimationdanslechampdesFMAetlacapacité
decemilieuàconserverintactcequilecaractériseenpropre.

I.Miseenformulethéoriquedela«forme»

Lesnotionsde«forme»,commemiseenformeetenformuledelaréalitésocialemobiliséeparlesindivi-
dus,etdestabilitédecesformessocialesainsiélaborées,ontd’abordétédéveloppéesparG.Simmel(1981):
lesgroupessociauxquiseformentsontlerésultatdel’agrégation(moinsstatistiquequepolitique)d’indivi-
dusetcesgroupessociauxdépassentdansletempsetl’espacelaseuleviedesescomposantsorganiques;ils
s’objectiventdansdesobjetsimpersonnelsquilessymbolisent(ibid.p.181).Laformedecesgroupesacquiert
alorsuneexistencesuigeneris;ilyauneautonomisationdelaformeparrapportàtouslesindividusqui
lacomposent:«elleestindépendantenonpasseulementdesmembresdugroupeauquelelles’applique,
maisencoredespersonnalitésparticulièresquiontpourtâchedelareprésenteretd’enassurerlafonction»
(ibid.p.183).PourG.Simmelilyauraitdonc,àtraversuntravaild’objectivation,d’unepartunerelative
indépendanceentrelaformesocialequeprennentlesgroupessociauxetlesmembresquilescomposent,et
d’autrepartlefaitsocialquecette«forme»acquièreprogressivementuneefficacitépropre.

Toutefois,letextedeG.Simmelnenoussemblepassuffisant.Ilnesauraitrépondreàplusieursquestions:si
formeilya,n’est-ellepas,aumoinsenpartie,lefaitd’uneimposition?Quiaautoritépour«façonner»les
postes?Silesindividusintègrentteloutelgroupe,quelleestlalogiquedecesplacements?PourSimmel,
«lesmembresquicomposentlegroupeàunmomentdonnéyrestentuntempssuffisantpourfaçonnerleurs
successeursàleurimage»(ibid.p.177).Certes,maiscelan’estpastoujourslecas:unpostepeutêtredéclaré
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vacantetimposersesformesaufuturoccupant.Parsuite,celanepermetpasdeproblématiserlerapport
qu’ilyaentreuneplaceouunposteetlesaptitudesqu’unindividupossèdepouroccupercedernier.

LestravauxdeP.Bourdieusurlamiseenformeetlacodificationsocialed’unepart–transformationdes
régularitésenrègle,cequ’ilestderègledefaire(Bourdieu,1986a)–etsurlesstratégiesdelégitimation
d’autrepart–mettredesformesc’estmettrelaformequiestreconnuecommelégitime(Bourdieu,1992)–
permettentdeconstruireuneapprocheméthodologiqueplusrigoureusedelanotiondeforme.Deplus,ses
travauxsurlacodificationjuridique–ledroitcommeformesocialeàviséeuniverselle(Bourdieu,1986b)–
permettentd’émettredeshypothèsesquantaufaitquelaformejuridiquesoitnécessaire,maisquedansle
mêmetemps,elleimposeàtousceuxquienusentunmoded’actionetd’expressionjusque-làpropreàune
régiondel’espacesocial.Lesnotionsdedroitetderègle,autourdesquelles«bougent»lesacteurssociaux
–puisqueselonlemotdeM.Weberilsn’obéissentàlarègleques’ilsontintérêtàluiobéir–,participent
delaconstitutiondesformessociales.Enfin,l’analysepositionnelledéveloppéeparL.Boltanski(1973)qui
consisteàmontrerqu’ilyauneautonomisationdespositionsparrapportauxacteurs(etdontladéfinition
dépenddoncenpartiedesdispositionsdecesderniers),nouspermetdevoirtoutcequelesacteurssociaux
doivent,parlasuite,àladéfinitionobjectivedeleurposition(poste)etqu’ilexisteunedialectiqueentreles
dispositionsdesacteursetlespositionsqu’ilsoccupentoutendentàoccuper.

Ilfautdireunderniermotsurlanotionmêmede«groupesocial»(ouencore«catégoriesociale»):le
«groupesocial»nepeutenaucuncasêtreconsidérécommeunensemblehomogènedéfiniparunnombre
limitédecritères.Ilneparticipepasd’unprincipestatistique,commeagrégationdusemblableausembla-
ble.Sepenserdansungroupeparticiped’unelogiquesubjectivequis’organiseautourd’unesignification
centraleforméeparlesmeilleursexemplesdelacatégorie.Lesopérationsdelalogiquepratiqueontpartie
liéeavecleflouetlevague,elless’opposentencelaauxopérationsdelalogiquesavantequineveutvoirque
desensembleshomogènesauxfrontièresstrictementdéfinies(Boltanski,1982,p.464).

Parailleurs,lafonctionpremièredu«juridisme»,quireposesurun«travailpolitiqued’institutionnalisa-
tionetd’objectivationdespersonnescollectives»(ibid.,p.256),estdedurcirlesfrontièressociales;l’insti-
tutionnalisationestdoncnécessairepourseconstituerenunvéritablegroupe.Ensuiteelleestuninstrument
d’accumulationetdeconcentrationducapitalsymbolique(Bourdieu,1992).Elleimposeaussilefaitque
pourungroupe(d’artistesparexemple),unedespremièresétapesd’entréedanslechamp(artistique)soit
lepassageparlescodesjuridiquesetcommunicatifs(ibid.).C’estainsiquel’espacedespossiblesquis’offre
auxnouveauxentrantssemeutenun«codespécifique»etimposedecanaliserses«pulsionsexpressives»
(phénomènede«civilisationdespulsions»commediraitN.Elias (1991)), sortede refoulementdu soi
derrièrelamiseenformedespratiquesquilégitimecesdernièresetquis’exprimedansdesmanièresd’être,
defaire,deparler…

La position dévolue aux FMA au sein des hiérarchies musicales et politico-administratives locales nous
inclineàconsidérerlepassageparlescodesjuridico-administratifscommelepointd’imputationduphé-
nomènedenormalisationdespratiqueslorsdesprocèsdelégitimation.
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II.Trajectoiresocialed’uneassociation

Cettemonographietraitedela«conquête»d’unlieuparungroupedemusiciensde«rock»quiadébuté
courant1984.Ils’agitd’unbastionérigéparVaubanquicomprendtroisniveaux:unrez-de-chausséecons-
tituéd’unegrandesalleoctogonalelaisséeàl’abandon,unpremierétageconstituéd’unpuitscentral,d’un
couloirquicourtautourdupuits,etdedouzesallesadjacentes,enfin,d’undeuxièmeétageouvert,sousle
toit.Seullepremierétageferal’objetd’uneoccupationintensive.De1984à1996,toutdanscequiconstitue
l’existenceobjectivedece(mi)lieuachangé:

1984
Annéed’occupationdeslieux,quisont«squattés»parungroupedejeunespunkspourfairedelamusique
(ilssontalorsunedizaine).Desmobylettesjalonnentlecouloirdulieu,denombreusesfêtessontorganisées,
ilyrègneuneambianceanarchique:«C’étaitlazone,c’étaitlaloidelajungle,quandyvoyaientcebordel
(des scoutsoccupant initialement le lieu investipar lesmusiciens), tuvois, c’étaitdepireenpire,parce
quec’étaitdesvraisdingues».«Chacuns’estsquattésonlocalcommeça»(Jeunehommeparticipantdes
premiersmomentsduB).
Uncircuitélectriqueestimprovisé,iln’yaniisolationphoniqueouthermique,nisanitaires,nilavabo,ni
issuedesecours,rien…Quelquesportesrécupéréespermettentd’isolerlespiècestransformantcelles-cien
locauxderépétition.

1986
L’associationloi1901miseenplacepourgérerleslieux–àlademandedelamairieafind’assurerlerègle-
mentdesfacturesd’électricité–n’enaquelenom:iln’existepasdesiègesocial,aucunConseild’Admi-
nistrationniaucuneAssembléeGénéralenesontorganisés.«Surtouslesgensqu’ilyavaitauBpersonne
nevoulaitprendreleposte(deprésident)»(premierprésident).Lecadreadministratifrestedansunétat
embryonnaire:«Ok,audébuttoutlemondejouaitlejeu.Onrentrelà-dedansmaissurtoutc’étaitdene
pastomberdansuntructropadministratif»(idem).

Toutefois,cepremierdegréd’officialisationmodifietoutelatrajectoiresocialedugroupeainsiprésent:des
loyerssontréclamésauxoccupantsdeslocaux,unbutcommunestfixé(«créationetdiffusiondegroupes
rock»),desresponsabilitésapparaissent,quelquesconcertssontorganisés.Enfin,unnouveauprésidentest
nommé.Selonlui,une«vraie»associationloi1901voitlejour:desstatutssontrédigés«danslesrèglesde
l’art»,etuneréorganisationinterneestentreprise:travauxintérieurs,miseauxnormesdesécurité,portes
conformes,lavabo,toilettes,fauxplafond,fenêtres,porteblindéeàl’entrée…Lefinancementprovientde
lamairieetdelaDRAC,c’estleseulfinancementquiseraaccepté(eneffet, leprojetderénovationcité
enintroductionachoppeenfaitsurdesdiscordancesinternesliéesàl’émergencededifférencessociales
individuellesinitialementsublimées).Unepermanenceestalorsassurée,descassettesaudiopeuventêtre
achetées,onassisteàuneremiseàjourdescomptes,uneréflexionsurladistributiondeslocaux,uneimpo-
sitiond’unrèglementintérieur,desélectionsderesponsablesparlocal,uneinstitutionnalisationd’uneréu-
nionannuelle,etenfinàl’installationd’unelignetéléphonique.
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Versl’extérieur:une«politique»estlancée,elleviseàparticiperauxdifférentesmanifestationsculturelles
quelavilleorganise:ils’agitd’organiserdesconcerts,d’occuperunescènelorsdelafêtedelamusique,ce
quisefaitavecsuccès.

Unprétention«professionnelle»apparaîtalors,principalementsurlemodefinancier:lorsdesmanifesta-
tionsorganiséesparlamunicipalitétoutlemondedoitêtrepayé(etlesconditionsdescènedoiventêtre
optimales).Mais les rémunérationsétantenpartie refuséeset lesdémarchesadministratives longues, les
acteursdécidentfinalement,«toutengardantdesbonstermes»,de«sedébrouillertoutseul».Bref,une
prétentionculturelleapparaît,accompagnéed’uneprétentionàl’autonomiealorsqu’«iln’yenavaitpas
unseulquiétaitprofessionnel,pasunquivivaitdelamusique,pasunquidonnaitdescours,quiavaitle
niveaupourdonnerdescours»(présidentdel’associationdurantl’année1996).Danscesmoments-là,ona
moinsunemiseenconformitédecesacteursaveclesnormesdumilieucultureladministréqu’unerecher-
ched’impositiondecritèrespropres,d’unesingularité.

1989-1995
«C’estbienqu’ilyaitdesgensdececôtéquirattrapent,heu…quiofficialisent le truc,etpuisausside
l’autrecôté…lecôtéunpeumarginal,mêmesiçarentredanslesmœurs,çaresteratoujoursuneculture
marginale»(ex-président,1995).
Lesschèmesd’appréciationdeleurrôle,descodessymboliquesdeprésentationdel’associationqu’ilsdoi-
vent développer, ainsi que de leur fonction, ne sont plus aussi assurés, et la situation structurale de ces
acteurstendàdevenirprofondémentambiguë.D’uncôtéonaunprincipestrictquiestceluid’«unegestion
desmusicienspardesmusiciens»,maisd’unautrecôtéonapour lamêmepersonne l’idéeque«c’est
biendeprendrequelqu’unextérieuràl’association,quisoitpasmusicienne».Larencontredecesdeuxuni-
vers(rocketjuridico-administratif)tendàimposerunecivilisationdescomportementsparautocontrainte:
«Parcequesitufaisuneréunionetpuisquetuinvitesdesgens,heu…tuinviteslemaireoudesadjointsau
maire,puisquetulesreçoisassissurunampliavecquatrecanettesdebière,c’estpastellement…tandisque
làilsarriventc’estunpeuplus…»(àproposdel’organisationd’unepièceenbureauetd’unemoquette).

1996
Unnouveauprésidentestélu.Personneinitialementmusiciennedansl’association,elleaprofitédecette
situationpouryeffectuersonstagedeDEFA(Diplômed’étatauxfonctionsd’animation).Alamanièredes
psychologuesoudessociologuesd’entreprise,sontravailconsisteraàcomprendrelefonctionnementdes
acteurs…«Etpis j’aimaispasdu tout leurdiscours, j’arrivaispas à comprendre,qu’est-cequ’ils foutent
quoi?»,«comprendre,comprendrecommentça fonctionneetdesavoircequ’onpeuty faire»…afin
d’enrenforcerlacohésionautourd’unedéfinitiondominante(etnormative)dufonctionnementassociatif.
Depar sapositiond’observateur, sadémarcheemprunte tous les critèresexternesde la scientificité (de
l’expert):ilobserve,analyseetpropose.Aveccettedémarche,ilvainsufflerunenouvelledynamiqueàl’as-
sociation:ilfaitrepeindrelelieu,mettredespoubelles,imposelevoteanonyme,desréunionsrégulières,il
rencontrerégulièrementunresponsableduservicecultureldelamunicipalité...Ens’imposantcommetel,
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ilvas’imposercommel’imagetypeduprésident.Alasuited’unconcoursdecirconstances(ilesttempsde
réélireleBureauDirecteur),ilsetrouveéluàl’unanimité,cequiprovoqueraunedémissiondesanciens
membresduCA,etuneréorientationdel’espacedespossiblesdanslesensd’unrapprochementavecles
institutionslocales.

L’histoiresocialedel’associationquenousvenonsderelaternouspermetaumoinsdereleverqu’aucours
dessixpremièresannéesiln’estquestionqued’augmenterlaqualitédesconditionsderépétition.Lapre-
mièreformedecapitaldéveloppéestcelleducapitalorientéverslespairs.Touteslesstratégiesdéployées
s’oriententselonunétatd’espritquiveutqueseulsdesmusiciensparticipentàla«vie»del’association.Leur
seulcapitaléconomique(defonctionnement)estfourniparlesadhésions,etuneconsécrationculturelledu
lieuestclairementrevendiquée:«Nouscequel’onpensaitc’étaitjustementqueleBallaitêtreunpeule
centrerockde(«…»),delaFranche-Comté.Nouscequel’onvoulaitc’estquecesoitreconnu,uneplaque
tournante…quandunmeccherchedesgroupes,etbienqu’ilpasseparleB»(ex-président,1996).

Consécrationquipermettaitparlàmêmedeconsacrerlesgroupesetle«rock»engénéral.Maisonpeut
remarquerl’apparitiondecequel’onnommeun«capitaldeformalisation»:l’interpénétrationprogressive
dedeuxunivers,audépartgrandement indépendants,amène lesacteursàdévelopperdes stratégiesqui
visentàmettreenformelelieuetlesrelationssocialessurlabased’unecodificationprécise:ilfallaitêtre
sérieux,soignersonhexis,maîtrisersonlangagelorsdesinteractionsaveclesresponsablesinstitutionnels.
Enfait,étantprisenconsidérationpardesinstitutionsculturelles,etprisdansleurmouvementderecon-
naissance,ilsnepouvaientpluss’enremettreàleursseulesdispositions«rock»(surledéveloppementdes
valeursinternesauchamp,cf.P.Teillet(1992)).Ilyaunecodificationdespratiqueset«codifier,c’estmettre
desformes»carilyaunevertupropredelaforme,etparceque«lamaîtriseculturelleesttoujoursune
maîtrisedes formes» (Bourdieu,1986a,p.41).Cherchantà se légitimerculturellement ilsnepouvaient
mêmedanslanégationréfutertotalementlamiseenpratiquedesvaleursdu«propre»,du«bienrangé»ou
du«classé»,parcequ’ilsdevaientprouveretseprouverqu’ilsétaientcapablesdemaîtriserlesdimensions
del’universdanslequelilsprétendaientsefaireuneplace.

Legroupenecommenceàexisterdanslechamplocalqu’àpartirdumomentoùilestconstituéobjective-
mentetl’organisationdesdémarchesàsuivres’imposeàcesacteursselonunestructure(faitedelibertéset
decontraintes)quipasseparl’appréhensiondescodesjuridiques,administratifsetcommunicatifspropres
àl’accumulationd’uncapitalsymboliquespécifique.

III.L’individuetleposte

Cequiaététentéplushautc’étaitdemontrerpremièrementquel’accumulationprogressived’uncertain
capital symbolique nécessite comme préalable l’objectivation dans la personne collective juridiquement
garantie ; deuxièmement, que l’accumulation de ce capital est un principe demobilité sociale ; troisiè-
mement,quel’existencedecette«personnecollective»entraîneinévitablementsoninscriptiondansun
« appareil » institutionnel contribuant à fairedugroupeunêtre socialplusdur etplusdurablequene
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l’estlesimpleagrégatdesindividusquis’enréclament.L’institutionnalisationpermetl’autonomisationdes
positionsparrapportauxacteurs;ellecréedespostes:secrétaire,président,etc.,ellepermetdemettreau
servicedugroupedudroit,descrédits,destechniques,etc.,etd’imposerunedivisiondutravailderepré-
sentationetdesprocéduresbureaucratiséesdeprisededécision(Boltanski,1982,p.235).

Ilfautdèslorss’intéresserdefaçonplusspécifiqueauxacteursdelascènedontlespostesindividuelsont
suivilemêmedéplacementquelapersonnecollective.Onsedonneainsilesmoyensdedévelopperl’étude
desrelationsentrelespersonnesconcrètes,physiquesetmentales,etleurposition.L’hypothèseconsistantà
direquelesprocèsdelégitimationculturelleentraînentuneréductiondeladistancesocialeentrel’individu
etleposte.Ilfallaitalorsmettreenrelationl’évolutionsilencieusedescaractéristiquessocialesdesdifférents
présidentsdel’associationavecl’augmentationducapitalsymboliquedecettedernière.

Lepremierprésidentdel’associationétaitmusicienautodidacte,«punk-rocker»,sansqualificationparti-
culière,etsurtoutpasadministrative.Ledeuxième,issudumilieuouvrier,neparticipaitpasdunihilisme
punk,maissesconnaissancesdudomaineadministratifétaientquasinulles,etilnes’yinvestissaitqu’avec
distance.Lesystèmededispositiondecesacteursneremplitpastouteslesexigencessocialesimposéespar
lepostedeprésident,maiscela«fonctionne».Eneffet,lalimiten’estpasatteinte,elleleseralorsquela
définitionobjectiveduposte viendra s’imposerà sonoccupantdanscequ’elleengagecommeprisesde
position,commedémarchesetcommeresponsabilités.Pourcesdeuxpremiersacteurs,toutsepassecomme
si,occupantunepositionàfaireplutôtquefaite,ilspouvaienttenirlapositionjusqu’àunecertainelimite,
c’est-à-direjusqu’aumomentoùc’estlaposition(normative),avectoutessespropriétés,quiimposesespro-
presnormesàl’acteur.Lecasdudernierprésidentquenousavionsinterrogé,issuquantàluidesclasses
moyennes supérieures(lepèreest inspecteurgénéralàFranceTélécomet lamèreassistantematernelle
avecuneformationd’institutrice),estparticulièrementintéressantencesensqu’ilvenaitrenforcer,maisen
l’affirmantplusquetouslesautres,unprocessusdéjàentamé.Ilesteneffet,«desdeuxcôtésdelabarrière»,
àlafoismusicienrock(ilfaitdu«hardrock»),possesseurd’unDEUGetd’unDEFA(Diplômed’Etataux
Fonctionsd’Animation),ilatravaillédurantplusieursannéesdansuneMPT(MaisonPourTous).D’oùla
constitutionprogressived’unsystèmededispositionsquil’amèneàunrespectscrupuleuxdufonctionne-
mentadministratif,unereconnaissancesincèredanslahiérarchieet ladivisiondestâches :satrajectoire
l’amèneàfairesienneunevisiondufonctionnementassociatif,desafonctionsociale,quis’accordeavecune
formedeconservatismeéclairé.Elleestconstituéedesavoirspratiquesetthéoriques,decultureetdecontre-
culture,cequil’amèneàintroduirelesnormesdelaculturedanslacontre-culture.Ilesttoutàlafoisrévolté
etbienséant,contestataireetmoral,etilestgrosdecette«aptitudesocialementconditionnée(quiconsiste)
àmaîtriseretàutiliserlesrèglesdeproductiondescomportementsaccordésauxpositionsoccupéeset(…)
àfairevarierlesmanières,lestyle,lediscours,lesconduites»(Boltanski,1973,p.18):«Moinormalement,
avecmonDEFA,audessus,c’est-à-direresponsabledemoncomptable(…).Pourêtreresponsable,c’est
connaîtreunpeutout…c’estpouvoirdiscuteraussi».

LesmembresduBureauDirecteurnesontplus,commeauparavant,choisisparaffinité,maissurprofilde
poste:lesecrétaired’alors(musiciensansautrequalification)postulaitinitialementpourêtrecomptable
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(«parcequ’ilaimeleschiffres»selonnotredernierprésident),maisluiserapréféréeunepersonnepos-
sédantelle-mêmeunDEFA,maisquin’estpasmusicienne;aujourd’hui«toutdoitêtreréglétiptop,avec
destâchesbienprécises».Faceàl’ancienprésident,lenouveauluidit«tuesfatigué»,illuireconnaîttoutle
travaileffectué,maisdansl’interactionc’estunenouvelledéfinitiondurôledeprésidentquis’impose:sont
misenavanttouslesnouveauxcodessymboliquesquiredéfinissentlapositionenfonctiond’unprocessusde
«rationalisationformelle»surlestraitsd’une«directionadministrativebureaucratique»commeditMax
Weber[inPasseron,1991,p.314].Ilyaalorsuneréorientationdespossibles:ilfautsavoircompteravecles
institutionslocales,ilfautacheterunordinateur,tenirlescomptes,respecterlesprotocolesadministratifs,
nettoyerleslieux.Cesontdeuxmodesdegestionadministrativequiserencontrent,résultatdedeuxappren-
tissagesdifférents,l’unautodidacte,l’autrescolaire,structurantdeuxmodesdepenséedufonctionnement
internedel’association:«Maintenantçaapluslemêmeétatd’espritdanslatêtedesgens,làmaintenant
leschosessontvachement…(administratives)lui,ilad’autresobjectifs»(avantdernierprésident,àpropos
dudernier).

Semettre en association loi 1901 fournitun cadreofficiel, dedroit, aux activitésqui s’ydéveloppent et
l’idéologieanti-institutionnelle,subversive,despremierssquattersenestréduiteàrien.Cettecodification
danslestextes,dansl’écriture,inscritcespratiquesdansletempslong,maisentraîneinévitablementune
«transformationsilencieusedespratiques»(Bourdieu,1986a,p.42)quiapparaîtdèsladéfinitionobjective
duposte:«Quandj’étaitsecrétairetuvois,onm’avaitfaitexpulserungroupe,onm’avaitfaitcasserlaporte,
virerlesmecs,fairescellerlaporte.Lematos,toutdanslecouloir!Jeveuxdiren’importequiauraitpuse
serviroujesaispasquoi.Fautvirerlesmecsparcequ’ilsavaientdeuxmoisderetard(paiementduloyer)!
Pourmontrerl’exemple.Maisaudébut,chacunfaisaitcequ’ilvoulait.»

Lapersonneicicitéeestdedroitautoriséeàfairecequiluiestdemandé(quandj’étaissecrétaire)etles
autresmembresdubureauontautoritésurlui(onm’avaitfait).Ilnesertalorspluslesintérêtsdesmusiciens,
maisceuxdel’association.
Onobserveenfinqu’ilyapeuàpeuunediminutiondeladistancesocialeentrelespropriétésnormatives
objectivéesduposteetlescaractéristiquessocialesdesonoccupant;ilyaunesorte«d’ajustementréaliste
auxstructuresobjectives»(Bourdieu,1986b,p.13).

Conclusion:seservirdudroit…ouservirledroit?

Onpeut aller plus loin dans l’analyse et considérer la définition des postes dans leur rayonnement, ou
encoreleur«surfacesociale».Carladéfinitionnormativedurôledeprésidentparexemple,sespropriétés
socialesobjectives,sontuniversaliséesàtraverstouslesguidesoutextesofficiels.Or,touslestextesconsultés
ontété rédigéspardes juristes.En tantque juristes, ce sontdesacteursduchamp juridiquechargésde
produireledroitet/oudel’appliquer.Etcettepratiquedoitbeaucoupaux«affinitésquiunissentlesdéten-
teursdelaformeparexcellencedupouvoirsymboliqueauxdétenteursdupouvoirtemporel,politiqueou
économique»(Bourdieu,1986b,p.14).Ils’ensuitquelesdécisionsquelecorpsdesjuristesdoitopéreront
peudechancededéfavoriserlesdominants:l’histoiredesassociationsenFranceestunehistoiredudroit
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associatif,résultatd’uneluttecertesmaisàlaquelleseulslesacteursinitiésaudroitontparticipé.C’estune
transformationetuneadaptationdumondejuridiqueàunenouvelledéfinitiondesrapportssociaux(entre
l’Etatetl’Eglise)penséedanslelangagedelaconformité.

C’estdecetterégiondel’espacesocialqu’émanentlesprincipesquisontàlabasedufonctionnementasso-
ciatif,principespratiquesquelesjuristessoumettentàlaformalisationetàlagénéralisation.C’estainsique,
principalementpourcequiestdenotrecasparticulier,lesacteursreproduisentprogressivementdesprinci-
pesquiendéfinitiveneleurappartiennentpas.

Ledépartdenotremonographieestfaitd’individusdévouésauxseulesvaleursinternesduchampdesFMA.
Puisleprocessusd’accumulationducapitalsymboliqueattiredesacteursdifférentsparleursystèmededis-
positions(Bourdieu,1992,p.371-375).Plusrichesencapitalculturel,doncencapitaldeculturelégitime,
etissusd’uneoriginesocialeplusélevée,ilsontaccumuléuncapitalhétéronomecaracquisàl’extérieurdu
champ.Ilsnepeuventalorsentoutebonnefoiquereproduirecequelesinstitutionsleurontappris(icià
traversleDEFA,maisaussilaMPT),c’est-à-direunsystèmedefonctionnementadministrativementetpoli-
tiquementétabli.Cecapitalhétéronomeintroduitl’hétéronomiedansl’autonomie.Ledroitnes’impose
doncpascommetel,demanièrebrute.Maislesmécanismesd’officialisation,delégislation,participentd’un
travaildeconstructionetde formulationdesreprésentationsque le travail juridiqueobjective.Maisplus
fondamentalementcettemonographieouvrelavoied’uneproblématiqueplusgénéralesurlesprocessusde
constructionsocialedesréseauxdesFMAenrégion.

Eneffet,àunniveaulocalmaisaussirégional,ons’aperçoitqueletravaild’objectivationdecetespacede
pratiquessestructuremoinsenrelationaveclesindustriesdudisquequ’enrelationaveclespouvoirspublics,
etplusprécisémentlescollectivitésterritorialesoulocalesquellesqu’ellessoient.Endehorsdemultiples
variationssignificativesonconstateunesortedeconsensusminimal,quireposeducôtédespouvoirspublics
surlamiseenexerguedel’intérêtgénéralenoppositionàl’intérêtindividuelsynonymedegainséconomi-
ques,decommercialisation,etducôtédesacteursdesmusiques«rock»,surlaculture,paroppositionà
l’industrieculturelle.L’hypothèsegénéraleconsistealorsàdirequelastructurationdesactivitéssociomu-
sicales«rock»enrégionconstitueunealternativepossibleaumonopoledesindustriesdelacultureetà
leurscontraintesassociées(larationalisation,c’est-à-direl’additiondesnotionsd’aliénationetderéification
(Adorno1971et1974)).Plusprécisément,cesréseauxémaneraientdestratégiespropresàunecatégorie
d’acteurslocauxpourcontinuerà(faire)vivreunecertaineformedeproductiondesmusiques«rock»en
relativeautonomievis-à-visdesindustriesdelaculture,etlesacteursdecesréseauxtrouveraientalorsdes
alliésobjectifsdanslesinstitutionspolitico-administrativesvouéesàlaculture.

Maiscommelamonographieprécédentepermetdelevoir,silaproductionderéseauxlocauxpeutpermet-
tre à certainsproducteursd’échapper aux formesdiversesd’aliénation imposéespar les industriesde la
musiqueetdelaculture,celanesemblepasautorisercesacteursàéchapperàtouteformed’aliénation.La
problématiquedelaconstitutiondecesréseauxnoussemblealorsdevoirêtreapprochéeparlaquestiondes
effetsdesprocessusd’institutionnalisationdesconditionsdeproductiondesmusiques«rock»enrégion.
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Problématiquequiaxed’embléel’intérêtsociologiquesurleslieuxdecesprocessus,làoùilsapparaissent
commehypertrophiés,c’est-à-direlesstructuresprogressivementobjectivées,bref,lesstructuresrégionales
dediffusion,deproductionetdepromotiondesmusiques«rock».Cescatégoriesapparaissenteneffet
commelelieud’uneconstructionsocialed’unelégitimitéprofessionnellespécifique,c’est-à-direcommeles
lieuxd’uneluttepourl’autonomiedelapratique.Maisdanslemêmetemps,ellessemblentprovoquerune
formed’«acculturation»(oude«civilisation»parautocontrainte(Elias,1990))desmodesdeproduction
régionaledesmusiques«rock»notammentàtraversuneprofondemodificationdeladéfinitionontologi-
queduliensociomusical,delasociabilitésociomusicalelocale,quipassedecoopérativeàdistinctive,traçant
lepassaged’unesolidaritémécaniqueàunesolidaritéorganique,ouencore,d’unemusiquedetype«popu-
lairenégatif»àunemusiquedetype«populairepositif»(Bourdieu,1987,p.179).

Ainsi,analyserdespratiquessymboliqueshistoriquementexcluesduchamplégitimedelaculture,c’estques-
tionnerlesraisonssocialesd’unetelleexclusion.Etparcequ’ellessontinitialementexcluesduchampde
la«culture»,analyseracontrariolesconditionssocialesdeleurintégration(intégrationd’unsecteurpar
des stratégiesd’acteursen légitimation, i.e. leurprofessionnalisationpar l’institutionnalisation)ainsique
lestransformationsquiensontcorrélativesetquilesaffectent(cequefaitl’institutionnalisation:l’objecti-
vationde«position-carrefour»(Dubois,1999,p.258-275)etl’intensificationdesinterdépendances)–mais
aussiéventuellement, les transformationsqu’elles imposent–,c’estrevenirauxfondementsmêmesde la
constructionsocialedenotreréalitéculturelle.C’estquestionnerlagenèsedenoscatégoriesdeperception,
d’appréciationetd’évaluationdela«culture»,ausensd’ensembledesœuvresdel’humanitéproduiteset
conservées,etqui,unefoisinstitutionnaliséesouencoreréifiées,façonnentparunesortede«feedback»
socialnotrecompréhensiondupatrimoineculturelhistorique.C’estdoncaussi,suiteàl’émergenced’une
définitionanthropologiquede laculturedans lechamppolitique(définitionqu’il faudra[it] selonnous
appeler plus justementanthropolitique, cela nonpourflatter un quelconquenéologisme,mais bienpour
tenterderendrecomptedefaçonplusjusted’untelprocessus,i.e.del’étroiteimbricationdesdeuxchamps
investis, le champdes sciencesde l’homme (anthropos) et le champpolitique (polis), et du coup aussi
deslimitesanthropologiquesquecelaprésuppose),interrogerlacapacitéd’unepolitiqueditede«démo-
cratieculturelle»àréhabiliterlesculturesdesgroupessociauxculturellementdominéstoutenrespectant
l’idiosyncrasieculturelle(ausensdeschèmes)decesderniers.EnparaphrasantBourdieu,onpeutdireque
lemoindreparadoxequ’enfermentlesstratégiesderéhabilitationdesculturesdites«populaires»parla
«démocratieculturelle»,ouencoreparlespolitiquesditesde«développementculturel»,n’estpasqu’ila
falluquelesacteursdesmusiques«rock»puissentpasserparleur«intégration»danslechampd’unecul-
turealorspolitiquementdéfiniecomme«relativiste»,«sansrestrictionnifrontière»commeditR.Moulin
(1997,p.93),pourdécouvriràtraverslarelégation,lacultureconservatrice.Etlaspécificitédelasituation
régionale,quioffremieuxquepartoutailleursuneproximitétouteparticulièreentrequelquespratiques
«illégitimes»etquelquesinstitutionssociopolitiquesfrançaiseschargéesdedévelopperet/oudeconserver
notrepatrimoineculturel,offredefaçonquasiidéalelesconditionsd’unetelleanalyse:lalevéedesprésup-
poséssociauxinscritsdanslespolitiquesculturelles.



102                 

Vo
lum

e!
 2

00
2 

- 1

Endéfinitive,analyserlaconstitutiondesespacesdeproductiondesFMAauseindesespacesrégionaux,ce
n’estpasseulementcomplexifierunmodèled’analysedesmodesdeproductiondesmusiques«rock»en
France,enconsidérantunpanentierdecetteréalitéquirisqueraitdedisparaîtresouslepoidsd’analyses
plusglobalesetglobalisantes–commeuneanalysedesindustriesdelaculture.C’estaussidévoilercequi
faitlecœurdesstratégiespolitiquesd’objectivation,etdoncderéificationmaisaussid’universalisationdes
définitionshistoriquesdela«Culture».
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